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Warszawa, 29. 11. 2003 r.

KOMUNIKAT

W zwiazku z naptywem do PKOO wielu zapytan i w zwiazku z rozpowszechnianiem si¢
mylnych informacji, wyjasnia sig ze:

1. Zgodnie z Ustawa z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o Normalizacji, wszystkie normy polskie
z dniem 1 stycznia 2003 r. traca obligatoryjnos¢, chociaz zgodnie z Rozdz. 3, Art. 5, p. 4 tej
Ustawy moga by¢ w dalszym ciagu powolywane w przepisach prawnych
(np. w rozporzadzeniach ministerialnych). Publikowane dotychczas w rozporzadzeniach
ministerialnych wykazy norm, przeznaczonych do obowiazkowego stosowania, stracily moc
prawna, ale tworzone sa nowe wykazy 1 nalezy si¢ spodziewac, ze w niedlugim czasie stana
si¢ zatacznikami nowych rozporzadzen.

2. W wyniku opublikowania w Polsce norm serii PN-IEC 61024 i PN-IEC 61312 i wycofania
sposrdod 4 arkuszy normy PN-86-92/E-05003 tylko arkusza drugiego, tj. arkusza
PN-86/E-05003/02, powstala mozliwo$¢ réwnoczesnego korzystania zardwno z norm
PN-IEC, jak i z normy PN. Ze wzgledu na wystgpowanie drobnych réznic w postanowieniach
tych norm (np. réznicy dotyczacej minimalnej $rednicy drutu, czy tez réznicy odnoszacej si¢
do wskaznika zagrozenia W i ryzyka zagrozenia R) nalezy kierowac si¢ formalna zasada
korzystania w pierwszej kolejnosci z norm wydanych z p6zniejsza data, tj. z norm PN-IEC,
ale nie wyklucza¢ mozliwos$ci korzystania w dalszym ciagu z pozostawionych arkuszy normy
PN, ktorej stuszno$¢ merytoryczna zostata potwierdzona w praktyce. Decyzja dotyczaca
wyboru okreslonej normy lub jej postanowien, czy tez w ogole stosowania normy, nalezy do
projektanta. Przy korzystaniu z norm PN-IEC powinien on zwrdci¢ uwage na wprowadzone
nastgpujace korekty:

- w tablicy 1 normy PN-IEC 61024-1 dla poziomu III zamiast 10 m powinno by¢ 15 m;

- w odsylaczu krajowym ™ normy PN-IEC 61024-1-1 (str. 10) zamiast N, = 107
powinno byé N, = 107;

- w drugiej ramce od gory na rys. 4 w PN-IEC 61024-1-1 powinno by¢ Nq = N, 4.
zamiast Ng= Ny = 4.;

Ponadto zwraca si¢ uwagg, ze:

- przy ustaleniu ggstosci wyladowan N, nalezy - ze wzgledu na brak miarodajnej mapy
izokeraunicznej w Polsce - przyjmowac odpowiednio wartosci tej ggstosci wg PN-
86/E-05003/01, tj. N, = 1,8/rok/km’ i 2,5/rok/km” lub warto$ci pochodzace z rejestracii
doziemnych wytadowan piorunowych;

- przy wykonywaniu okresowych badan urzadzen piorunochronnych nalezy uzyskiwane
wyniki pomiar6w rezystancji uziemienia porownywaé¢ z wynikami uzyskanymi w
takich samych warunkach podczas oddawania urzadzenia do eksploatacji i jezeli te
wyniki r6znia znacznie, to nalezy dokona¢ naprawy uzioméw (w PN-IEC 61024-1
nie okresla si¢ dopuszczalnej warto$ci rezystancji uziemienia, wystarczy zapewnienie
wymiardw uziomu typu A i B, a wyjatkowo przyjmuje si¢ 10 QQ, gdy mata jest
rezystywnosci gruntu i wymiary uziomu sg mniejsze niz wymagane w normie).



3. Brak obligatoryjno$ci stosowania norm w Polsce jest - z jednej strony - dobrym znakiem,
gdyz czyni projektanta merytorycznie odpowiedzialnym za swoje dzieto, z drugiej za$ — jest
furtka dla nie zawsze uczciwych dziatan w bezpardonowej pogoni za zyskiem. Przykladem
takich dziatan moga by¢ poczynania biznesowe sprzedawcow i dystrybutorow tzw. zwodow
aktywnych z wczesnq emisjq strimerow (ESE), ktorzy zapewniaja swoich klientow
w  podawanych, rowniez w Internecie (np.  http://www.republika.pl/aktywne/,
http://www.orw-els.com/sto.html, http://www.orw-els.com/osiagniecia.html), informacjach,
ze:

,, Przedstawione rozwiqzanie ochrony odgromowej jest w Polsce dopuszczalne, poniewaz
postanowieniem Komitetu IEC 1024, w wypadku braku norm krajowych stosowane sq normy
europejskie. Brak polskiej normy dotyczqcej ogranicznikow przepieé dopuszcza stosowanie
normy niemieckiej VDE, a w przypadku zwodow aktywnych normy francuskiej NFC 17102,
hiszpanskiej UNE 21186 lub jugostowianskiej JUS NBL 480"

., Przewaga instalacji odgromowej z piorunochronem JONOSTAR XX nad instalacjq
konwencjonalng wykonanq poziomymi zwodami niskimi polega na: wiekszej skutecznosci...”,

r... piorunochron JONOSTAR X3 chroni obszar o znacznie wiekszym promieniu niz zwykly
zwod Franklina”.

Komentujac te petne niescistosci 1 §wiadomie lub nie§wiadomie ktamliwe informacje, nalezy
zdecydowanie stwierdzié, ze:

- Komitet techniczny IEC 1024 w ogdle nie istnieje, a wiec nie mogl wyda¢ zadnego
postanowienia,

- nie ma braku norm krajowych z zakresu ochrony odgromowej, natomiast brak jest
w istniejacych normach - krajowych, europejskich i migdzynarodowych - postanowien
dotyczacych tzw. zwoddéw aktywnych, ktore zostaty zaliczone, przez mig¢dzynarodowa
spoteczno$¢ naukowa, do bubli technicznych i naukowych (zwody te nie zapewniaja
wigkszej skutecznosci niz zwykle urzadzenia piorunochronne, a w wielu przypadkach
powoduja wzrost zagrozenia),

- dokument NFC 17102, wymieniony jako norma francuska, nie zostal - jak si¢ okazuje —
formalnie zatwierdzony we Francji, a wigc ma jedynie range dokumentu producentow
forsujacych technologi¢ tzw. zwoddéw aktywnych (dokument hiszpanski UNE 21186 jest
wzorowany na dokumencie francuskim),

- w Polsce nie moga by¢ stosowane normy obce, ktore nie zostaty wydane lub uznane przez
Polski Komitet Normalizacyjny,

- w Polsce istnieja co najmniej 4 normy dotyczace stosowania ogranicznikdw przepigé
(PN 86/E-05003/01, PN-IEC 60364-5-53, PN-IEC 61312-3, PN-IEC 61643-1) i nie ma aktu
prawnego, ktory dopuszczatby stosowanie w Polsce normy VDE,

3. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. (Dz. U. Nr 75, poz. 690),
obowiazujace od 16 grudnia 2002 r., w sprawie ,,Warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i1 ich usytuowanie” nie stracito mocy prawnej. Zgodnie z tym
Rozporzadzeniem stosowanie ochrony od przepig¢ atmosferycznych w budynkach ma
charakter obligatoryjny.

4. Zamieszczone na stronie internetowej Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji
(http://www.mswia.gov.pl/aktual 010803 psp.html) ostrzezenie, o tresci:

»Nie rozmawiac przez telefon komorkowy na otwartej przestrzeni, a najlepiej go wylqczyc,
gdyz wilqczony wytwarza pole elektromagnetyczne, ktore moze przyciqgnqc pioruny”


http://www.republika.pl/aktywne/
http://www.orw-els.com/sto.html
http://www.orw-els.com/osiagniecia.html
http://www.mswia.gov.pl/aktual_010803_psp.html

moze wynika¢ z uzasadnionej ostroznosci, ale ma blgdne merytorycznie uzasadnienie 1 jest
niewystarczajace. Na otwartej bowiem przestrzeni cztowiek jest narazony na trafienia
piorunowe bez wzgledu na to, czy rozmawia, czy nie rozmawia przez telefon komorkowy
1 czy telefon ten jest wiaczony, czy wylaczony. Aby uniknaé zagrozenia piorunowego na
otwartej przestrzeni nalezy zastosowac¢ wtasciwe $rodki ostroznos$ci. Najlepiej jest schronic¢
si¢ w budynku, a jezeli nie jest to osiagalne, to nalezy zaja¢ mozliwie najnizsza pozycj¢ (bez
rozkroku) i oddali¢ od siebie przedmioty metalowe (w tym telefon komodrkowy). Jezeli
w poblizu jest drzewo, to najlepiej jest zaja¢ wspomniana pozycje w odleglosci rownej
ok. 5 m od jego korony. Motywowanie wzrostu zagrozenia tym, ze telefon komorkowy
wytwarza pole elektromagnetyczne 1 przez to przyciaga pioruny jest jeszcze wigkszym
nieporozumieniem niz przypisywanie tego typu wlasnosci tzw. zwodom aktywnym. Wynika
to z faktu, ze pole wytwarzane przez telefon nie jest polem jonizujacym. A zatem
prawdopodobienstwo uderzenia piorunu w telefon komoérkowy nie rézni si¢ praktycznie od
prawdopodobienstwa uderzenia piorunu w kazdy inny przedmiot metalowy, ktory podczas
burzy znajduje si¢ przy zagrozonej osobie i ma podobne rozmiary (stad zalecenie o potrzebie
oddalenia przez t¢ osobg wszystkich przedmiotoéw metalowych).

Prof. zw. dr hab. Zdobystaw Flisowski

Przewodniczacy
Polskiego Komitetu Ochrony Odgromowej
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